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ATA N° 005/2007-CEPE
Aos dois dias do més de julho de dois mil e sete, as oito horas e trinta e cinco minutos, na sala do
JURI SIMULADO, Bloco I, da Universidade Federal de Roraima, sob a presidéncia da Professora
Gioconda Santos e Souza Martinez, reuniu-se o Conselho de Ensino, Pesquisa e Extensdo. A
professora Gioconda passou a palavra ao professor Fabio Wankler, o qual fez alguns avisos. Logo
apos, iniciou a pauta do dia com o 1° Item - Apreciacdo do Processo n° 23129.002050/2006-84,
Projeto Pedago6gico do Curso Sequencial de Conteudo P/WEB a distancia via internet,
(relator, Prof. Jose Vanderlan Leite de Oliveira). Foi feito um pedido de vistas sobre 0 unico
ponto de pauta e a presidente solicitou ao professor Cesar de Mari para se pronunciar quanto ao
projeto do Curso Sequencial. As consideragdes gerais eram relativas a Educagdo a Distancia na
Universidade. A primeira tratava-se quanto a natureza da EAD e a forma, no sentido de como iria se
proceder na UFRR. A sugestdo do professor era que houvesse uma reformulacéo do projeto, sendo
feito um acompanhamento da estrutura do resultado e efetivamente como seria avaliado 0 processo.
Ele sugeriu que o curso EAD fosse 70% presencial e 30% a distancia, porque ndo havia nenhum
documento no projeto garantindo o funcionamento. A professora Gioconda agradeceu e abriu a
palavra para o relator, professor José Vanderlan, o qual esclareceu as modificacGes propostas pelos
conselheiros Cesar e Elenize. O professor enfatizou que 70% presencial era impossivel sem
recursos e ficaria também inviavel com relacdo a presenca dos professores, alunos e também quanto
a estrutura. Portanto, ele apoiava o0 que estava descrito no projeto, sendo 70% a distancia e 30%
presencial. O relator também disse que o professor Ville havia feito trés debates sobre o assunto
com a presenca de poucos interessados. O interesse para que houvesse o curso, segundo o relator,
havia partido da UNIVIRR, do governo municipal e estadual e a Universidade ndo poderia exigir
das autoridades um compromisso formal que viabilizasse o curso, mas a preocupacdo da
Universidade deveria girar em torno do aspecto didatico e académico apenas. A presidente
agradeceu e abriu as inscricBes. O professor Ville leu um relato na primeira pessoa, em forma de
discurso, para que fosse defendida a implantacéo do projeto. O professor Othon deu um exemplo do
aumento de vagas no curso de contabilidade, procedimento este fundamental para as pessoas que
necessitavam ingressar no nivel superior naquela area. Da mesma maneira, ele via a necessidade de
implantacdo do Projeto de Ensino a Distancia, para atender, inclusive, alunos que residiam fora do
ambito de Boa Vista. A professora Ednalva exp8s sua preocupacdo quanto a falta de infraestrutura
para atender os alunos de EAD, tendo em vista que os alunos regulares de ensino presencial de
cursos em andamento precisavam de assisténcia estudantil. Ela solicitou também que fosse anexado
o Edital ao projeto, para que, no futuro, pudesse ter um pardmetro da estrutura do processo de
selecdo. O professor Ville observou que a infraestrutura era da responsabilidade do polo, mas a
parte académica era da Instituicdo. Ele também afirmou que o polo ja havia recebido computadores
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do MEC e que o curso ndo precisaria esperar mais, ja que era da responsabilidade daquele
Ministério prover o necessario. A presidente passou a palavra ao Sr. Adjalmo, representante da
UNIVIRR, o qual falou sobre a grande demanda de pessoas que pleiteavam uma vaga no ensino
superior, mas ndo tinham condic@es, enquanto em outros paises, como o Canada, a prioridade era
para atender a educacdo. Ele disse também que a UNIVIRR ja tinha vérios pélos e ampla
experiéncia no ensino superior, a ponto de suprir o aspecto estrutural. Portanto, caberia a
Universidade avaliar apenas o aspecto pedagdgico. O Sr. Adjalmo falou ainda que os professores de
Roraima precisavam da capacitacdo que o projeto poderia conceder e também caberia unicamente a
Universidade local dar este apoio, tendo em vista que ela seria o Unico referencial da regido norte e
seria muito dispendioso trazer professores do sul do Brasil para Roraima, para atender a parte
presencial do curso. Ele ainda pediu a compreensdo de todos para a demanda de alunos, na
totalidade de 12.000 (doze mil) que terminavam o ensino médio todos os anos. O Sr. Adjalmo
lembrou dos primordios da existéncia da UFRR, das dificuldades passadas e ponderou que haveria
obstaculos também na implantacdo do EAD, mas que seria mais um motivo para continuar
insistindo, pois assim atenderia a grande demanda do estado, principalmente pessoas que moravam
em Caroebe, Entre Rios e outros municipios do interior com dificuldade de acesso para 0s
professores presenciais. Dessa forma, o Sr. Adjalmo explicou que a UNIVIRR estava interessada
em levar a Universidade as pessoas que ndo tinham acesso a ela. Em seguida, ele deu exemplo de
universidades que tinham abracado a idéia e ja eram experientes em EAD no Brasil. Finalmente, o
Sr. Adjalmo pediu a compreensdo de todos os conselheiros para serem favoraveis ao projeto. A
presidente passou a palavra a professora Elenize e esta esclareceu que os professores da UFRR
trabalhavam incansavelmente para desenvolver a educacdo em Roraima. Ela também esclareceu que
os conselheiros ndo eram contra a idéia, mas, principalmente no CENCEL, houve posicdo contraria
a forma como a idéia estava sendo colocada. O projeto pedagdgico tinha que ser discutido e ndo era
para atingir ninguém. O objetivo, naquele momento, era melhorar a idéia e discutir o assunto. Ela
disse também que a professora Ednalva estava preocupada quanto a vinda dos alunos ao Campus,
para que tivessem aulas presenciais. Entretanto, eles iriam para os po6los e ndo para o Campus
Paricarana. O professor presencial estaria entdo nos polos e ndo os alunos no Campus. A professora
mencionou a proposta do professor César, de que o projeto fosse caracterizado como “piloto” e
fosse avaliado pela Comissdo Permanente de Avaliagdo — CPA, sendo esta uma tarefa propria
daquela Comisséo. Ela continuou dizendo que a responsabilidade da UFRR era grande em respaldar
e acompanhar o projeto, porque o nome do Reitor e da UFRR sairia nos diplomas e o que a
instituicdo queria era desenvolver um ensino de qualidade. Ela concluiu dizendo ao professor
Vanderlan que se deveria pensar no projeto como “piloto”, tendo em vista o acatamento da ideia e a
qualidade do ensino proposto. O professor Ville fez algumas consideracfes quanto a facilidade dos
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alunos para participar do curso, sendo também possivel o0 acompanhamento “on line” por parte dos
professores. O professor Mibielli disse que era necessario ser discutido sobre o que era pedagdgico
e educativo. Ele continuou dizendo que a EAD teria um lado positivo, mas ndo poderia acontecer
como ja havia acontecido com outro programa de interiorizacdo que ndo houve planejamento. Ele
continuou dizendo que 0 que estava em pauta ndo era a capacidade dos professores, mas o
planejamento e o cumprimento do mesmo. Apds as consideragdes do professor Mibielli e do
professor Manoel, que falou sobre a necessidade de analisar friamente o projeto quanto a qualidade
do ensino e pesquisa, ele argumentou que poderia ser discutido o percentual de aulas presenciais
para aprimoramento e era uma responsabilidade do Conselho tomar este procedimento. O professor
Othon fez algumas consideracfes e logo ap6s o professor César de Mari disse que tinha algumas
davidas sobre a questdo metodoldgica e a autonomia do aluno no processo de aprendizado. Ele
disse que concebia a EAD no ensino superior mas ndo na Educacdo Basica, porque as dificuldades
seriam grandes. A linguagem, segundo ele, seria diferente e processada de uma maneira também
diferente. A professora Kelly, do Curso de Matematica, disse que inicialmente teve dificuldades
para entender o processo do ensino a distancia, mas que através de um curso de capacitacdo para
professores, que havia iniciado em agosto do ano anterior, ja estava compreendendo melhor a
metodologia, o codigo adotado e o projeto em si. O Edital seria importante para que os tutores
fossem escolhidos criteriosamente e assim fosse alcangado o objetivo proposto pelo projeto. A
presidente observou que o assunto ja estava bem claro e ela acreditava que todos estavam aptos a
votar. A professora Ednalva considerou pertinente a questdo da bibliografia no Edital, tendo em
vista que era necessario um entendimento sobre os referenciais da qualidade na Educacdo a
Distancia e também o Artigo 80 da Lei 9.394 de 2006, que dispunha sobre o credenciamento das
instituicdes, cursos e programas da modalidade a distancia para educacdo de jovens e adultos,
educacdo técnica de nivel médio, educacdo superior e outras providéncias. Ela continuou dizendo
que as indicacdes bibliogréficas que estavam sendo colocadas para o relator facilitariam o trabalho
do projeto. A professora Ednalva disse ainda que a PROEG estava tendo o cuidado de fazer debates
sobre educacgdo presencial e outras modalidades, além de divulgar editais e outras propostas que
contemplassem diferentes cursos. Ela reiterou que o processo em analise havia sido aprovado em
todas as instancias da Universidade até aquele momento e tinha o apoio da Pré-Reitoria de
Graduacdo. A presidente agradeceu e passou a palavra a professora Maria Luiza, a qual ressaltou
que o projeto era novo na instituicdo e realmente precisaria ser profundamente analisado. A
professora questionou onde realmente seriam oferecidas as aulas de EAD: se no campus ou nos
polos, tendo em vista que, em reunido anterior, havia-se discutido que seria no campus. Outra
questdo era a percepcao da auséncia de deliberacbes do CCH no projeto, sendo que houve reunides

nas quais foi discutido exaustivamente o assunto. A professora falou ainda sobre a preocupacédo de
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haver falhas no convénio firmado e a UFRR acabar tendo que conduzir o projeto. Foi questionada a
situagdo do aluno nesse contexto, que, no caso, pertencia também & instituicdo. Ela continuou
dizendo que o mesmo aconteceu com 0 projeto de interiorizagdo, que ocorreu em 1994 e com 0
Insikiran também. Ela finalizou dizendo que era a respeito dos pontos apresentados que a UFRR
teria que pensar. O professor César de Mari colocou como proposta que o projeto fosse apresentado
como “piloto”, mas que até o encerramento do mesmo seria feita uma avaliacdo séria e criteriosa,
com discussoes, e até o fim do curso, ndo fosse aprovado nenhum outro curso da modalidade a
distancia, proposta esta aprovada por todos. 2° Item - apreciacdo do Processo n°
23129.001237/2006-61 — Projeto Pedagogico do Curso de Tecndélogo em Secretariado
Executivo — Gestdo Publica. (relator: Prof. Francisco Raimundo de Sousa). O presidente em
exercicio, Sr. Manoel Janior, passou a palavra ao relator, o qual disse que o curso de secretariado
estava passando por alguns problemas quanto ao pequeno numero de professores que se poderia
contar para fosse dado andamento ao curso de Tecndlogo em Secretariado. Apo6s algumas
consideracOes, ele disse que era inviavel o oferecimento do curso. A professora Ednalva fez um
relato sobre o projeto, dizendo que o mesmo havia sido aprovado em 2006 por unanimidade.
Porém, ela afirmou que o Departamento de Secretariado vinha passando por dificuldades quanto aos
professores atuantes estarem ausentes por motivos diversos. Ela colocou que, naquele momento,
havia dificuldades quanto a contratacdo de professores, apesar de que ndao constava essa questao no
projeto inicial. Ap6s algumas consideracdes, a professora Ednalva disse que seu papel, naquele
momento, era pedir apoio para o curso, ainda que estivesse claro para todos que o funcionamento do
curso poderia ser prejudicado pelas dificuldades apresentadas até entdo. O relator disse que no
inicio, ja havia detectado problemas mas os professores disseram que 0 curso de secretariado a
distancia iria dar certo. Entretanto, os professores ndo continuaram apoiando. O presidente deu
continuidade aos inscritos. O professor Mibielli disse que ndo teria nada contra 0 curso em questao,
ou qualquer outro, contanto que houvesse muito planejamento e ac¢do para cumprir o que havia sido
planejado. O professor pediu um esclarecimento da parte da professora Elenize, que, segundo ele,
havia postergado o inicio do curso e todos os encaminhamentos que Ihe diziam respeito. Ele propds
que fosse criada uma comissdo para normatizar o tipo de proposta de curso apresentada. A
professora disse que ndo era necessario postergar apenas o inicio do curso, mas todo o processo, e
que fosse discutido novamente apés seis meses. Ela também se colocou a disposicéo para fazer
parte da comissdo proposta pelo professor Mibielli. O professor Leandro propds a exclusdo do
projeto, tendo em vista que a proposta foi feita em cima de uma demanda em potencial, e ndo real,
levando-se em conta que ja havia varios cursos da area no estado de Roraima. A professora Ana
Lucia fez algumas consideracfes quanto ao projeto e disse que se 0 curso ja havia sido avaliado até

aquele momento como inviavel, havia falta, inclusive, de recursos. A Pro-Reitoria de Graduagéo
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deveria colocar-se contra o projeto, e ndo defendé-lo. A professora continuou afirmando que se o
curso era inviavel, ndo adiantava aprova-lo, porque surgiriam problemas depois. Ela entdo prop6s
que fosse excluido e, mesmo apos seis meses, o problema continuaria. O professor Francisco pediu
a aprovacao do curso mesmo diante das dificuldades apresentadas. Ele disse ainda que nao poderia
assumir a coordenacao do curso devido as suas mdaltiplas atribui¢fes, somente em setembro do ano
em curso isto seria viavel. Ele acrescentou que ndo sabia que 0 curso estava sem recursos
financeiros. A professora Marcelle avaliou a situagéo de funcionamento do curso e disse que néo era
favoravel a aprovacdo do mesmo e muito menos que fosse defendido o projeto pelo relator, mesmo
sendo constatado que nem o proprio poderia assumir o projeto. A professora Jordania, do curso de
matematica, disse que havia feito a capacitagdo para ministrar aulas no curso e constatou que houve
a elaboracdo de um grande trabalho. Ela argumentou que os professores estariam voltando e que o
dinheiro seria liberado pelo MEC em outro momento. Ela disse ainda que o projeto era muito
interessante e que nao deveriam desistir do mesmo. O professor Ville disse que o projeto seria
viavel se tivesse professores comprometidos com o projeto. Ele disse que havia sido liberado em
duas fases pela UAB (Universidade Aberta do Brasil), para dois cursos: Geréncia de Contetdos e
Tecnologo em Secretariado. O professor Ville disse que havia colocado para o Reitor as
preocupacdes quanto as dificuldades apresentadas e nao tinha recomendado a apreciacdo do CEPE.
A professora Elenize retirou a proposta inicial e pediu a exclusdo do projeto. Pediu também uma
proposta de regulamentacdo da UAB na UFRR para andlise na proxima reunido. O presidente
colocou em regime de votacdo, sendo quatorze votos contrarios a proposta do relator, dois
favoraveis e oito abstencdes, resultando na exclusdo do projeto do curso de Tecndélogo em
Secretariado. O presidente disse que haveria ainda dois pontos de pauta para serem apreciados em
outro momento e assim foi encerrada a reunido. Eu, Lidia de Souza Coelho, lavrei a presente ata
que segue assinada por mim e pelos presentes.

Prof® Gioconda S. e Souza Martinez

Prof® Ednalva Dantas R. Da Silva Duarte

Prof® Geyza Alves Pimentel

Prof. Frank James Aradjo Pinheiro

Sr. Manoel Alves Bezerra Janior

Prof® Célida Socorro Vieira dos Santos

Prof. Armando José da Silva

Prof® Neide Maria Lucas

Prof. Antonio César Silva Lima

Prof. Pablo Oscar A Acosta

Profé. Lucilia Dias Pacobahyba



176
177
178
179
180
181
182
183
184
185
186
187
188
189
190
191
192
193
194
195

Prof. Carlos Sander
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Prof. Robson Fernandes Farias

Prof. Max Ferreira

Prof. Cassio Sanguinni Sérgio
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Profé. Marcelle Urquiza

Prof. Roberto Camara de Araujo
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Prof. Oton de Lira Carneiro

Prof. Francisco Raimundo Sousa

Profé. Elenize Cristina Oliveira da Silva
Prof® Antonia Costa da Silva

Prof. Manoel Gomes dos Santos

Prof. Cezar Luiz de Mari

Prof. Leandro Roberto Neves

Profd. Maria Luiza Fernandes

Prof. Linoberg Barbosa de Almeida



